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СЕКЬЮРИТИЗАЦИЯ: ДИСКУРСЫ, 
ПРАКТИКИ И СОЦИАЛЬНАЯ МАГИЯ

Дискуссия вокруг того, что первично в процессе секьюритизации – дис-
курсы или практики, ведется уже более 20 лет. Сложившиеся традиции 
исследования секьюритизации обуславливают сепаратный анализ дискур-
сов и практик даже в тех работах, где делаются попытки совместить два 
конкурирующих подхода. При этом под дискурсами подразумеваются самые 
разнообразные публичные политические высказывания, а под практиками – 
по преимуществу стратегии профессионалов безопасности. Для более глу-
бокого понимания процессов секьюритизации необходимо сузить исследо-
вательский фокус до секьюритизирующих перформативов первого порядка 
и связанных с ними секьюритизирующих практик. Такой подход позволит 
сосредоточить внимание на тех политических высказываниях, которые 
действительно способны менять социальную реальность; преодолеть 
искусственно установившуюся границу в изучении дискурсов и практик; 
проанализировать институциональные механизмы секьюритизации.

Ключевые слова: секьюритизация, Пьер Бурдье, символическая власть, 
перформативные речевые акты, секьюритизирующие практики.

Введение. При описании теории секьюритизации (5) выделяют, по край-
ней мере, два основных подхода: Копенгагенский и Парижский. Несмотря 
на утверждение Дидье Биго и Эммы МаКкласки, что это разделение весьма 
условно, сильно преувеличено и имеет тенденцию к эссенциализации [6], 
очевидно, что между приверженцами двух «школ» существует опреде-
ленное напряжение, отражающееся как в работах основателей указанных 
направлений (1), так и в публикациях молодых ученых (6). Главный вопрос 
в дискуссии, длящейся уже более двадцати лет, состоит в том, что первично 
в процессе секьюритизации: дискурсы или практики? За прошедшее время 
предпринимались усилия для примирения двух направлений [7; 14], однако 
при проведении эмпирических исследований, даже в тех работах, где были 
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сделаны попытки совместить анализ дискурсов и практик, граница между 
ними остается непреодолимой [10; 11]. Отчасти загвоздка, вероятно, кро-
ется в том, что под дискурсами принято понимать публичные высказывания 
политических акторов, находящие отражение в средствах массовой инфор-
мации, социальных сетях, программных заявлениях и т.д. Тогда как, говоря 
о практиках, почти всегда имеют в виду рутинные практики так называ-
емых «профессионалов безопасности». В результате этих осевших и кри-
сталлизовавшихся традиций эмпирического исследования секьюритизации, 
дискурсы и практики имеют мало точек соприкосновения, поскольку «при-
надлежат» разным акторам, осуществляются в разных социальных полях 
и следуют разным логикам (которые Филипп Бурбо удачно называет «логи-
кой исключения» и «логикой рутины»).

Перформатив: лингвистический поворот в философии vs подход 
Пьера Бурдье. Другая часть затруднений связана с пониманием перформа-
тива (4) – теоретического конструкта, лежащего в основе концепции секью-
ритизации, развиваемой Копенгагенской школой. По утверждению Оле 
Вейвера сама секьюритизация и есть перформативный речевой акт [15], 
что и объясняет приоритет дискурсов по отношению к практикам.

Акцент О. Вейвера на перформативности секьюритизирующих рече-
вых актов неоднократно подвергался критике. В частности, Тьерри Бальзак, 
Хольгер Стритцель и Мэтт Макдональд утверждали, что перформативность 
вступает в противоречие с интерсубъективной природой секьюритизирую-
щего дискурса, также постулируемой Копенгагенской школой. Для устра-
нения этого противоречия предлагалось отказаться от одного из постулатов 
или, по меньшей мере, отдать одному из них предпочтение. Кроме того, 
по мнению перечисленных авторов, настойчивое указание на перформатив-
ность секьюритизирующего речевого акта затушевывает важность влияния 
исторического и социального контекста, в котором разворачивается секью-
ритизация [3; 12; 13]. Хотя данная критика в известной мере справедлива, 
представляется, что вышеупомянутые сложности возникают не вследствие 
акцента на перформативности секьюритизирующего дискурса, а из-за спец-
ифической трактовки перформатива, доминирующей в этих дебатах.

Сам О. Вейвер неоднократно указывал, что при разработке концепции 
секьюритизации опирался на теорию речевого акта Джона Остина. Из работ 
Дж. Остина [1] позаимствованы приводимые О. Вейвером примеры перфор-
мативных речевых актов (наречение корабля, принесение извинений, сва-
дебная церемония) и представление об «условиях успеха», которые должны 
быть соблюдены для того, чтобы секьюритизирующий перформатив сра-
ботал. С другой стороны, Х. Стритцель, развивая критику подхода, отста-
иваемого Копенгагенской школой, утверждает, что помимо Дж. Остина 
на О. Вейвера повлияли более поздние концепции Жака Деррида и Джудит 
Батлер [13. C. 361]. Это позволяет Х. Стритцелю подкрепить свой аргумент 
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об игнорировании Копенгагенской школой социального контекста секьюри-
тизации и чрезмерной сосредоточенности на семантической стороне артику-
ляции речевого акта. Таким образом, дискуссия ведется в рамках постмодер-
нистской и постструктуралистской лингвистической парадигмы, в которой, 
перефразируя знаменитое выражение Ж. Деррида, не принято ничего искать 
за пределами текста. Однако теория перформативности не исчерпывается 
работами Дж. Остина, Ж. Деррида и Дж. Батлер. Концепция Пьера Бурдье 
о символической власти языка, уже давно решила задачу осмысления уко-
рененности перформатива в социальных отношениях власти, запоздало 
провозглашенную Х. Стритцелем [13. C. 365], и объяснила магическую 
эффективность перформативных высказываний, существующую вопреки 
сомнениям Т. Бальзака [2. C. 177]. Использование бурдьевистского подхода 
позволяет решить большинство противоречий, на которые указывают кри-
тики Копенгагенской школы, без необходимости отказа от лежащей в основе 
развиваемого ею подхода концепции перформатива.

Анализируя концепцию перформатива, П. Бурдье справедливо отмечает, 
что «описание Остином перформативных высказываний не может быть 
ограничено сферой лингвистики […] Иллокутивные акты […] это инсти-
туциональные акты, которые могут быть санкционированы, только если 
за ними каким-то образом стоит весь социальный порядок» [8. C. 73-74]. 
Вследствие этого бессмысленно «искать […] в языке нечто, что на самом 
деле вписано в социальные отношения» [8. C. 38].

Указывая на ошибочность иллюзии «лингвистического коммунизма», 
преследующей лингвистическую теорию, П. Бурдье подчеркивает, что язык 
социально неоднороден. Это особенно хорошо заметно в случае перфор-
мативных высказываний, которые всегда означают претензию на преобра-
зование мира с помощью слов, т.е. с использованием социальной магии. 
Подобная претензия лишь в незначительной степени зависит от граммати-
ческой корректности самого высказывания, ее безумность или разумность 
в основном определяется тем, в какой мере она основана на объективной 
(исторически осажденной) социальной реальности. Яркой иллюстрацией 
может служить правовой акт, оказывающий свое магическое действие 
только тогда, когда он совершен субъектом, имеющим на это право, т.е. дей-
ствующим от имени целой социальной группы, что и позволяет ему заме-
нить действие речью.

Сила слов, таким образом, проистекает не из грамматического строения 
языка, но зиждется на обладании символическим капиталом, то есть на при-
знании, которое агенты получают от группы. В этом контексте противоре-
чие между интерсубъективностью и перформативностью полностью пре-
одолевается, поскольку первая, фактически, признается условием второй.

П. Бурдье также указывает на то, что символический капитал, кото-
рым питается перформативность, не распределен в обществе равномерно. 
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Символическая власть концентрируется в поле политики в руках относи-
тельно небольшой группы профессионалов, обладающей эксклюзивным 
доступом к инструментам политического производства. И хотя непрофес-
сионалы имеют некоторое влияние на функционирование поля политики, 
гораздо большее воздействие на развитие политического процесса оказы-
вает внутрипрофессиональная конкуренция за сохранение или преобра-
зование социального мира посредством сохранения, или преобразования 
принципов его законного видения. Вместе с тем, профессионалы не дей-
ствуют произвольно, будучи в свою очередь ограничены текущим состоя-
нием политической игры, являющимся продуктом всей предшествующей 
истории политического поля.

Указание П. Бурдье на решающее значение исторически осажденных 
социальных структур и правил игры, как в поле политики, так и в обще-
стве в целом, ограничивающих стратегии акторов, производящих перфор-
мативы, решает проблему дихотомии между перформативностью и соци-
ально-историческим контекстом, которая в данной трактовке оказывается 
ложной. В то же время ключевой тезис П. Бурдье о символической власти, 
лежащей в основе производства перформативов, высвечивает фундамен-
тальную связь законного языка и стратегий по преобразованию социаль-
ного мира.

Теория Бурдье в интерпретации Парижской школы: что осталось 
«за кадром». Интересно, что Парижская школа, опираясь на разработанные 
П. Бурдье понятия социальных полей и габитуса, по большей части игно-
рирует его осмысление перформатива. Полагая, что П. Бурдье преувеличил 
значение политического поля (поля полей) [3. C. 3], приверженцы практи-
коориентированного подхода оставляют за скобками один из основополага-
ющих концептов бурдьевистской теории – символическую власть. Будучи 
убеждены, что в процессах секьюритизации главную роль играют профес-
сионалы безопасности и их рутинные практики, представители Парижской 
школы склонны рассматривать речевые акты профессионалов политики 
как в значительной мере декоративные и второстепенные по отношению 
к тому, что «на самом деле» происходит в поле безопасности. Это может 
быть до известной степени верно, если исходить из сложившейся традиции 
исследования секьюритизирующих дискурсов, где общепринятым явля-
ется анализ самых разнообразных политических заявлений в СМИ, многие 
из которых не оказывают особенного влияния и, в сущности, не являются 
перформативами в полном смысле слова. Однако это не означает, что нацио-
нальные профессионалы политики утратили свою магическую силу, подпав 
под влияние транснационализирующихся профессионалов безопасности, 
монополизировавших профильные вопросы, как это утверждает Д. Биго 
[4]. Это означает лишь то, что исследовательский фокус под воздействием 
осажденной научной практики анализа дискурсов, оказался сдвинут с того, 



ВОПРОСЫ НАЦИОНАЛЬНЫХ И ФЕДЕРАТИВНЫХ ОТНОШЕНИЙ • Выпуск 11(92) • 2022 • Том 12   4193

Секьюритизация: дискурсы, практики и социальная магия

что можно было бы назвать перформативами первого порядка, на второсте-
пенные политические высказывания, в лучшем случае оказывающие слабое 
и опосредованное воздействие на социальную реальность.

П. Бурдье называет правовой акт предельным случаем перформативного 
высказывания [8. C. 75]. Будучи принят уполномоченным лицом такой акт 
устанавливает новый принцип законного видения, тем самым преобразуя 
социальный мир. Следует помнить, что правовые акты — это не только 
законы, но и подзаконные акты, охватывающие вселенную общих, местных, 
ведомственных, локальных и прочих постановлений, создающих сотни 
тысяч новых институциональных правил игры, узаконенных смыслов, 
видений и связей. Эти поистине магические речевые акты, подвластные 
профессионалам политики (2) и бюрократического поля (включающего, 
но не ограничивающегося профессионалами безопасности (3), имеют клю-
чевое значение в процессах секьюритизации. При этом секьюритизирующие 
правовые акты неразрывно связаны с рутинными практиками секьюритиза-
ции, являясь одновременно их условием и результатом. Будучи ограничены 
всей предшествующей историей секьюритизации – совокупностью техник, 
практик, дискурсов и актов, указывающих на те или иные события, группы, 
явления как на опасные, секьюритизирующие правовые акты (вос)создают 
угрозы безопасности и алгоритмы секьюритизирующих практик, устанав-
ливают круг их исполнителей и правила взаимодействия между ними.

Конечно, в действительности эти алгоритмы никогда не воспроизво-
дятся в точности, исполнители могут разыгрывать свои роли с большим 
или меньшим усердием, активно импровизировать или вовсе игнориро-
вать стоящие перед ними «задачи». Тем не менее, до определенной степени 
секьюритизирующие практики всегда являются объективацией сценариев, 
созданных секьюритизирующими правовыми актами.

Выводы. Для более продуктивного изучения процессов секьюритиза-
ции необходимо поместить секьюритизирующие перформативы первого 
порядка и связанные с ними недискурсивные секьюритизирующие прак-
тики в центр исследования. Это, во-первых, позволит сконцентрировать 
внимание на речевых актах, действительно обладающих способностью 
изменять социальную реальность. Во-вторых, решит проблему разрыва 
между дискурсами и практиками секьюритизации при помощи преодоле-
ния сложившейся традиции их сепаратного анализа. В-третьих, даст воз-
можность установить основной круг акторов, осуществляющих секьюри-
тизирующие практики, и эмпирически проверить не раз высказывавшиеся 
сомнения в справедливости утверждения приверженцев Парижской школы 
о доминирующей роли профессионалов безопасности [7. С. 192; 9. С. 31-32]. 
В-четвертых, сделает возможным исследование институциональных меха-
низмов осуществления секьюритизации.
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ПРИМЕЧАНИЯ:
(1) В частности, Didier Bigo в своей статье «Security and Immigration: 

Toward a Critique of the Governmentality of Unease» пишет, что «авторы, 
подобные Бьюзану, плохо разбираются в рутине, повседневной практике, 
бюрократии, которые необходимы для понимания того, как дискурсы рабо-
тают на практике» [5. C. 73].

(2) В данном случае речь идет, конечно, о политиках, вошедших в органы 
исполнительной и законодательной власти.

(3) За исключением тех профессионалов безопасности, которые заняты 
в негосударственных структурах.

(4) Перформатив – речевой акт равносильный поступку.
(5) Секьюритизация – это «движение, которое выводит политику 

за рамки установленных правил игры и фреймирует вопрос либо как тре-
бующий особой политики, либо как находящийся над политикой» [8. С. 23].

(6) Так, Philippe Bourbeau в статье «Moving Forward Together: Logics of 
the Securitisation Process» с иронией отмечает: «многие докторанты скреже-
щут теоретическими зубами на этих дебатах» [7. C. 187].
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SECURITIZATION: DISCOURSES, 
PRACTICES AND SOCIAL MAGIC

Discussion about what is primary in the process of securitization – dis-
courses or practices – has taken place for over 20 years. The established tra-
ditions of securitization research lead to a separate analysis of discourses and 
practices, even in those works where attempts are made to combine the two com-
peting approaches. At that, “discourses” refers to a very wide variety of public 
political statements, while “practices” mainly refers to the strategies of secu-
rity professionals. For a deeper understanding of securitization processes, it is 
necessary to narrow the focus of the research to securitizing performatives of 
the first-order and the securitizing practices related to them. This approach will 
allow the focus to be placed on those political statements that are really capable 
of changing social reality, the overcoming of the artificially established border in 
the study of discourses and practices, the analysis of institutional mechanisms of 
securitization.

Key words: securitization, Pierre Bourdieu, symbolic power, performative 
speech acts, securitizing practices.
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