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ВАРИАТИВНОСТЬ СОДЕРЖАНИЯ 
ПАТРИОТИЧЕСКОЙ ИДЕНТИЧНОСТИ РОССИЯН

В статье представлены результаты исследования вариативности 
содержания российской патриотической идентичности. Исследовалась 
как вариативность содержания концепта «Россия – наша страна», так 
и вариативность образа «идеального патриота России». Эмпирическую 
базу исследования составили данные опросов 2020 г. По результатам 
исследования содержания образа России было установлено, что только 
треть опрошенных ассоциируют страну с Родиной, отечеством и госу-
дарством. У примерно четверти респондентов Россия ассоциируется 
с Родиной, но не с государством. И у трети ответивших в образе России 
отсутствует представление о Родине.

Особенности и основания групповой идентификации, характерные 
для патриотической идентичности (т.е. образ «настоящего» патри-
ота России) изучался в двух измерениях ‒ гражданском и охранительном. 
Гражданское измерение патриотизма составляют убеждения в необхо-
димости знать и поддерживать историю и культуру своей страны, ее 
традиции и обычаи взаимодействия, важность деятельности на благо 
страны. Охранительное измерение составляют диспозиции, подчеркива-
ющие важность защиты исторически сложившейся ценностно-культур-
ной системы от разного рода внешних влияний. Также были рассмотрены 
два типа комплексов патриотических убеждений, наиболее характерных 
для России в 2020 г. Это ‒ убежденный тип патриотизма, характеризую-
щийся полной поддержкой как гражданских, так и охранительных смыс-
лов и умеренный тип, когда скорее поддерживаются гражданские смыслы 
и не поддерживаются (или скорее не поддерживаются) охранительные 
смыслы патриотизма. В целом, был сделан вывод, что убежденные патри-
оты значимо отличаются от умеренных своими системными консерва-
тивными, традиционалистскими ориентациями.
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В сегодняшнем российском общественном мнении и государственной 
политике, особенно в связи с проведением СВО и беспрецедентным внеш-
ним давлением на Россию, вновь оказался в фокусе общественного внима-
ния комплекс убеждений и чувств по отношению к своей стране, который 
объединяется понятием «патриотизм». Если говорить о ситуации середины 
2022 г., то по последним данным ВЦИОМ (апрель 2022 г.) считают себя 
патриотами 92% опрошенных (1). Однако, можно ли утверждать, что, говоря 
о своем патриотизме, граждане России вкладывают в это понятие один и тот 
же смысл? Даже поверхностное наблюдение за дискуссиями в СМИ и соци-
альных сетях по поводу того, кто «патриот», а кто ‒ нет, позволяет сделать 
вывод о том, что в это понятие представители разных социальных групп 
и слоев населения вкладывают разный, иногда даже противоположный, 
смысл. Усилившаяся поляризация представлений о патриотизме внутри 
самого патриотического сегмента общественного мнения делает актуаль-
ным вопрос о вариативности этих представлений.

Феномен патриотизма рассматривается нами как одна из форм государ-
ственно-гражданской, страновой идентичности. В общепринятом пони-
мании патриотизм это ‒ «общественный и нравственный принцип, харак-
теризующий отношение граждан к своей стране. В жизни это отношение 
проявляется в сложном комплексе чувств, знаний, ценностных ориентаций, 
установок, действий, обычно артикулируемым как любовь к Родине» [1. 
С. 67]. Иначе говоря, патриотическую идентичность можно рассматри-
вать как такую, которая сопровождается чувством любви к своей группе 
[4]. Существенный признак патриотической идентичности в том, что члены 
группы (будь то страна, этническая группа, территориальное сообщество) 
воспринимают ее как особую сущность, обладающую субъектностью, когда 
совокупность индивидов, составляющих группу, воспринимает эту группу 
как единое целое [5]. Иными словами, патриотическая идентичность – это 
не только причисление себя к группе «Мы», но и ориентация на олицетво-
ряющую образ страны образ страны генерализованную личность со своей 
особой судьбой, жизненной историей, характером и т.п. (например, образ 
Родины-матери в российской традиции). Задача данной статьи ‒ представить 
основные результаты исследований вариативности содержания российской 
патриотической идентичности в двух аспектах: место понятия Родина, оте-
чество в структуре представлений России и вариативность типов патрио-
тических установок в массовом сознании россиян. Эти результаты отра-
жают особенности содержания патриотической идентичности, характерные 
для последних лет относительно «мирного» развития России. Они могут 
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послужить отправной точкой для детального анализа механизмов патриоти-
ческой консолидации россиян в ситуации внешнего конфликта.

Определение места, которое занимает понятие «Родина, отечество» 
в системе других понятий, используемых при описании России базирова-
лось на анализе ответов респондентов на вопрос, где респондентам предла-
галось выбрать характеристики, наиболее полно передающие смысл понятия 
«наша страна». Это такие характеристики как «территория нашего государ-
ства», «это люди – граждане нашей страны», «природные ресурсы», «это 
наша Родина, отечество», «это особая, уникальная страна». Респондентам 
предлагалось выбрать не более трех вариантов. Наиболее часто респон-
денты выбирали такие варианты смыслового наполнения образа «наша 
страна Россия», как «это наша Родина, отечество» и «территория нашего 
государства» (более 60% выборов по каждому пункту (2)). Необходимо 
при этом иметь в виду, что по данным других исследований что понятие 
«территория» наиболее весомо и значимо коррелирует с такими понятиями 
как «общие символы (флаг, герб)» «общее государство» [2].

По результатам кластерного анализа сочетания этих двух ведущих 
характеристик образа России удалось выделить 4 варианта (кластера) такого 
образа (Рис. 1)

Рисунок 1. Вариативность представлений о «Нашей стране» (России), %

Как видно из данных, представленных на Рис. 1, только в двух первых 
вариантах страна безусловно ассоциируется с образом Родины, отечеством 
(в совокупности 62% респондентов). Причем, вариант, где Россия ассоци-
ируется и с Родиной, и с территорией государства (т.е., собственно, с госу-
дарством) мы можем обозначить как «государственный патриотизм» (33%). 
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Кросстабуляционный анализ показывает, что этого варианта значимо чаще 
придерживаются россияне в возрасте старше 56 лет.

Вариант, при котором Россия ассоциируется только с образом Родины, 
отечества (29%) можно обозначить как «страновой патриотизм». Такого 
варианта значимо чаще придерживаются люди старше 36 лет и, преиму-
щественно, с высшим образованием. Однако, такой вариант патриотизма 
достаточно распространен и среди молодежи (27% молодежи в возрасте 
до 35 лет придерживаются этого варианта).

В двух последних вариантах ассоциация России с Родиной отсутствует, 
а страна ассоциируется либо только с территорией (27%), или вообще 
не ассоциируется ни с территорией, ни с Родиной (11%). Как показывает 
анализ, носителями этих вариантов чаще являются молодые люди в воз-
расте преимущественно до 35 лет, имеющие общее среднее образование, 
проживающие главным образом в средних и малых городах или сельских 
поселениях, более или менее скептически оценивающие свою текущую 
жизнь.

При формировании подхода к исследованию и типологизации основа-
ний групповой идентификации, характерных для патриотической идентич-
ности мы опирались на наработки как отечественных, так и зарубежных 
исследователей. Так, был проанализирован широко используемая в иссле-
дованиях патриотизма типология, основанная идее «слепого» (blind) и «кон-
структивного» патриотизма, сформулированной Э. Стаубом и его коллегами 
[6]. В рамках этой концепции слепой патриотизм характеризуется безус-
ловной положительной оценкой страны, непоколебимой преданностью ее 
политической системе и нетерпимостью к критике происходящего в стране. 
Конструктивный патриотизм, напротив, отличает стремление подвергать 
сомнению и критике текущую групповую практику с тем, чтобы добиться 
улучшения положения дел в стране. По результатам эмпирической про-
верки этой концепции, слепой патриотизм оказался положительно связан 
с отстраненностью от политики, национализмом, обостренным пережива-
нием внешней угрозы своей национальной безопасности и основам своей 
культуры, подчеркиванием важности символического поведения, ориента-
цией только на лояльные стране источники информации. А конструктив-
ный патриотизм, напротив, положительно связан с рядом показателей поли-
тической активности [6. С. 151]. Однако, и этот инструментарий, широко 
используемый в исследованиях структуры патриотизма, оказался не лишен 
определенной идеологической нагруженности. Так, например, исследо-
ватели феномена американского патриотизма отмечали идеологическую 
асимметрию измерения патриотизма в категориях «слепой» vs. «конструк-
тивный». Суждения, отражающие слепой вариант патриотизма сформули-
рованы так, что привлекают прежде всего сторонников консервативных 
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взглядов, а формулировки конструктивного характера ‒ сторонников либе-
ральных ценностей [3. С. 64].

Кроме того, в рассматриваемой методике, по идее ее авторов, общим 
основанием для классификации патриотических суждений или как «сле-
пых», либо «конструктивных» является мера критичности отношения 
к стране в целом и ее социально-политическим реалиям. Однако, при деталь-
ном анализе смысла суждений, составляющих инструментарий измерения 
патриотизма [6. С. 159], было обнаружено, что среди семи суждений, соста-
вивших в окончательном виде шкалу слепого патриотизма только два напря-
мую фиксируют меру недопустимости (или нежелательности) критики 
страны и ее политики, а из трех суждений, составивших шкалу конструк-
тивного патриотизма, только одно можно признать напрямую фиксирую-
щим необходимость и желательность лояльной критики в адрес страны и ее 
политики. Остальные два суждения фиксируют скорее степень деятельной 
любови к стране, нежели необходимость критически относится к ее теку-
щим политическим реалиям. Наконец, содержание патриотизма не исчер-
пывается теми или иными идеологическими убеждениями. Прежде всего 
это ‒ комплекс представлений о своей стране, ее культуре, истории, месте 
в глобальном обществе. В нашем подходе мы сосредоточились на исследо-
вании именно этого аспекта патриотических представлений. В результате 
был сконструирован блок суждений об идеальном патриоте (представлены 
в табл. 2). Респонденты оценивали свое согласие с каждым суждением 
по пятибалльной шкале – от категорического несогласия (1 балл) до полного 
согласия (5 баллов). По результатам факторного анализа оценок респон-
дентов были сформированы, два ортогональных измерения патриотизма: 
«гражданское» и «охранительное» (см. табл. 2)

Настоящие патриоты России…
Факторные нагрузки

Гражданский 
патриотизм

Охранительный 
патриотизм

1. Любят свое отечество ,794

2. Поддерживают культуру и традиции 
своей страны ,756

3. Гордятся достижениями в литературе и 
искусстве ,679

4. Ценят историю своей страны ,663

5. Борются с иностранным влиянием ,783

6. Борются с незаконной миграцией ,774
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Настоящие патриоты России…
Факторные нагрузки

Гражданский 
патриотизм

Охранительный 
патриотизм

7. Стремятся, чтобы другие государства 
боялись Россию ,744

8. Считают обязательным поддерживать 
суверенитет страны на международной 
арене

,650

Таблица 2. Факторное распределение суждений  
о социально-культурных аспектах патриотизма (3)

Гражданское измерение патриотизма составляют убеждения в необхо-
димости знать и поддерживать историю и культуру своей страны, ее тра-
диции и обычаи взаимодействия, важность деятельности на благо страны. 
Охранительное измерение составляют диспозиции, подчеркивающие важ-
ность защиты исторически сложившейся ценностно-культурной системы 
от разного рода внешних влияний. Методологически это ‒ два варианта 
идеального образа «подлинного патриота», присутствующие в современ-
ном российском общественном мнении. По результатам исследования был 
сделан вывод, что «гражданский» и «охранительный» образы патриота 
в связи с характерными для них социально-политическими диспозициями 
представляют собой системные целостности, имеющие как как позитив-
ные, так и негативные характеристики, если оценивать эти образы с точки 
зрения консолидационного потенциала, столь востребованного в нынеш-
ней ситуации. В гражданском варианте образа патриота российская соци-
ально-культурная среда рассматривается скорее, как открытая система, 
что предопределяет серьезный ментальный ресурс для развития страны 
по всем направлениям, заложенный в этом образе. Однако, он не обладает 
сколько-нибудь значительным потенциалом общероссийской консолида-
ции. Такой образ патриота крайне важен и востребован в период устойчи-
вого развития общества в благоприятных политических и экономических 
условиях, но чреват рисками фрагментации сообщества на отдельные, явно 
или неявно конфликтующие между собой группы в критических ситуациях. 
Для охранительного образа патриота более характерно видение российской 
социально-культурной среды как к закрытой самодостаточной системы. Это 
не обеспечивает значительного ментального потенциала для социально-э-
кономического и социально-культурного развития сраны. Самый серьезный 
недостаток охранительного варианта патриотизма ‒ это риск постепенного 
перерождения его в шовинизм и/или политический авторитаризм. Вместе 
с тем, охранительный образ имеет серьезный потенциал консолидации 



4210    ВОПРОСЫ НАЦИОНАЛЬНЫХ И ФЕДЕРАТИВНЫХ ОТНОШЕНИЙ • Выпуск 11(92) • 2022 • Том 12

Кузнецов И.М. 

практически всех слоев и групп российского населения. В периоды мирного 
развития общества в благоприятных внешних и внутренних условиях такой 
идеальный образ патриота мало востребован и даже нежелателен, но в кри-
тических ситуациях он может стать крайне востребованным и популярным. 
По данным 2020 гг. мера высокой поддержки гражданского образа патриота 
составляла 75%, а охранительного ‒ 31%.

Однако, в реальности, в каждом конкретном случае комплекс патрио-
тических убеждений представляет собой то или иное сочетание элементов 
«гражданского» и «охранительного» образов патриота. В наших исследова-
ниях 2020 гг. по результатам кластерного анализа были выделены два типа 
таких комплексов, наиболее характерные для современной России.

Рисунок 2. Распространенность разных типов патриотизма, 2020 г. (%)

Это ‒ убежденный тип патриотизма, характеризующийся полной под-
держкой как гражданских, так и охранительных смыслов и умеренный тип, 
когда скорее поддерживаются гражданские смыслы и не поддерживаются 
(или скорее не поддерживаются) охранительные смыслы патриотизма. 
Сравнивая возрастной состав групп умеренных и убежденных патриотов 
можно отметить, что среди умеренных патриотов в большей мере, чем среди 
убежденных, представлена молодежь в возрасте 18-30 лет (на 6 процентных 
пунктов), а среди убежденных патриотов больше (на 4 процентных пункта) 
доля людей самой старшей возрастной группы (61 год и старше) при при-
мерно равных долях респондентов среднего возраста. Таким образом, было 
бы ошибкой утверждать, что умеренные патриоты это, преимущественно 
молодежь, а убежденные ‒ люди пожилого возраста.

Анализ связей того или иного типа патриотизма с рядом социально-по-
литических диспозиций позволил сформулировать обобщенный «социаль-
но-политический» портрет умеренного и убежденного патриота.
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Для убежденного типа патриотизма характерна более отчетливая ориен-
тация на традиционность, что проявляется и в том, что убежденные патри-
оты чаще видят Россию как самостоятельную цивилизационную целост-
ность со своим особым путем развития, связывают настоящее и будущее 
России с сохранением базовых традиционных ценностей. В тенденции, 
убежденным патриотам не чужда идея сильной власти, способной обеспе-
чить порядок и, отчасти, видение России как национального государства 
русских. Убежденные патриоты в существенно большей степени ориенти-
рованы на автостереотип россиянина как человека, уважающего сложивши-
еся традиции, готового пожертвовать своими личными интересами во имя 
интересов общества. Патриоты умеренного типа, напротив, чаще придер-
живаются модернистских социально-политических воззрений на будущее 
России как части «общеевропейского дома» с идеалами свободного рынка, 
неприкосновенности частной собственности и либеральной экономики.

В целом, можно сделать вывод, что убежденные патриоты значимо 
отличаются от умеренных своими системными консервативными, традици-
оналистскими ориентациями. В качестве гипотезы для дальнейших иссле-
дований можно предположить, что для убежденных патриотов будет более 
характерен образ России, ассоциирующийся и с Родиной, отечеством и тер-
риторией российского государства (первая позиция на Рис. 1), а для уме-
ренных ‒ ассоциация России с Родиной, но не с территорией государства 
(вторая позиция на Рис. 1).

Несомненно, что в условиях СВО и беспрецедентного внешнего дав-
ления на Россию пропорции распространенности разных вариантов патри-
отических убеждений изменятся. В частности, будет расти ориентация 
на охранительную составляющую, а, следовательно, и доля сторонников 
убежденного патриотизма. Так, по данным опроса ВЦИОМ, проведенного 
в апреле 2022 г., согласие с суждением «Защищать свою страну от любых 
нападок и обвинений», относящимся по нашей классификации к охрани-
тельному варианту, выросло, по сравнению с 2020 г., на 12 процентных пун-
ктов и набрало 44% (1). Более того, вполне возможно и вероятно в новых 
условиях изменение социально-политических характеристик рассмотрен-
ных вариантов патриотических представлений.

Наконец, представленные выше данные позволяют сделать весьма 
важный, на наш взгляд, вывод прикладного характера: в дискурсах патри-
отизма недостаточно отчетливо позиционируется такая базовая ценность, 
как исторически сложившая суверенная государственность. Мы пола-
гаем, что позиционирование этой ценности часто подменяется суждениями 
о лояльности текущей социально-политической системе государства, 
что ожидаемо не всегда находит поддержку в тех или иных слоях общества. 
В этой связи, например, было бы полезно при обсуждении наиболее ярких 
исторических примеров проявления патриотизма (таких как освобождение 
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Москвы от польских интервентов народное ополчение под предводитель-
ством Кузьмы Минина и Дмитрия Пожарского в 1612 г., Отечественная 
война 1812 г., Великая Отечественная война 1941-1945 гг.) указывать 
на то, что непременным контекстом этих событий было отстаивание суве-
ренной российской государственности всеми слоями общества, независимо 
от их отношения к текущему государственному устройству.
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VARIATION IN THE CONTENT 
OF THE PATRIOTIC IDENTITY OF RUSSIANS

The article presents the results of a study of the variability of the content 
of Russian patriotic identity. Both the variability of the content of the concept 
"Russia is our country" and the variability of the image of the "ideal patriot of 
Russia" were studied. The empirical base of the study was the data of the 2020 
surveys. According to the results of the study of the content of the image of Russia, 
it was found that only a third of the respondents associate the country with their 
homeland, fatherland and state. For about a quarter of the respondents, Russia is 
associated with the Motherland, but not with the state. And a third of those who 
answered in the image of Russia have no idea of Motherland.

The features and foundations of group identification characteristic of patri-
otic identity (i.e., the image of a “real” patriot of Russia) were studied in two 
dimensions – civil and protective. The civil dimension of patriotism is the belief 
in the need to know and maintain the history and culture of one's country, its 
traditions and customs of interaction, the importance of activities for the good 
of the country. The protective dimension is made up of dispositions emphasizing 
the importance of protecting the historically established value-cultural system 
from various kinds of external influences. We also considered two types of com-
plexes of patriotic beliefs that are most characteristic of Russia in 2020. This is 
a convinced type of patriotism, characterized by full support for both civil and 
protective meanings, and a moderate type, when civil meanings are more likely 
to be supported and not supported (or rather not supported) protective meanings 
of patriotism. In general, it was concluded that convinced patriots significantly 
differ from moderates in their systemic conservative, traditionalist orientations.

Key words: patriotic identity, blind patriotism, constructive patriotism, civic 
patriotism, protective patriotism, socio-political dispositions.
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