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В статье рассматриваются взгляды Валиди Тогана и Мустафы Чокая 
на басмаческое движение в Средней Азии. Отмечается, что оба лидера 
национального движения по-разному относились к методам борьбы, 
но были едины в понимании необходимости общетюркской борьбы за реше-
ние задач, связанных с образованием национальных государств в регионе. 
Обращается внимание на то, что басмачи не воспринимали прогрессивную 
программу, вдохновленную идеями общетюркского националистического 
движения и джадидизма. Подчеркивается, что и в настоящее время поли-
тическая и общественная деятельность Валиди и Чокая, как и их творче-
ское наследие остаются в поле зрения исследователей.

Ключевые слова: Валиди Тоган, Мустафа Чокай, Туркестан, басмаче-
ство, большевики.

 
Преобразования в политической и социально-экономической сфере тре-

буют новых подходов к основным проблемам истории государства. Поиск 
и формирование новых подходов для решения задач, стоящих перед обще-
ством важно обратить внимание на духовный опыт народа, что нашло 
отражение и в творческом наследии выдающихся мыслителей жизнь и дея-
тельность которых прошла в сложные годы в начале ХХ в., что сказалось 
в дальнейшем на истории государств и общества, расположенных на терри-
тории Евразии.

Среди крупных и известных деятелей этого периода особо место зани-
мают такие личности как Валиди Тоган (1890-1970) – лидер башкирского 
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национального движения начала ХХ в., глава первого башкирского пра-
вительства, ученый-востоковед. Мустафа Чокай (1890-1941) – казахский 
общественный и политический деятель, публицист.

Безусловно, что «… важно исследовать историю, основные принципы 
и идеологию тех движений, которые в определенный отрезок времени опре-
деляли общественно-политическую жизнь региона, которые оказали влия-
ние на все стороны жизни человека, общества и государства» [4. С. 2687].

 «А. Валидов – сторонник федеративного устройства России, признан-
ный лидер башкирского национального движения и инициатор образова-
ния одной из первых автономий в России, ученый с мировым именем» [3]. 
«Валидов был идейным руководителем башкирского национального движе-
ния, председателем Башревкома, сыграл заметную роль в провозглашении 
автономного Башкортостана и становлении федерализма России» [3]».

«Мустафу Чокай-бея сильно занимала идея об автономии Туркестана 
в составе единой Туркестанской Федерации (Конфедерации)» [5]. 22 ноября 
1917 г. на Всетуркестанском конгрессе политических партий и движений 
Туркестана, где было создана Кокандская автономия, Мустафа Чокай был 
избран президентом. Однако в январе 1918 г. Кокандская автономия была 
разгромлена красногвардейцами. После разгрома Казахской автономии 
под эгидой «Алаш-Орды» М. Чокай бежал. «Вначале он примкнул к басма-
чам (с тюрк. «басмак» – налетчик), а затем перебрался в Грузию. В 1920 
г. Мустафа Чокай-бей уехал в Турцию. Оттуда он переехал в Германию, 
Берлин, затем – во Францию, где обосновался в пригороде Парижа». 
По мнению доктора Тахира Чагатая, когда спросили одного европейца, 
друга Туркестана, на вопрос почему он так любил Мустафу Чокая, тот 
ответил: «Потому что Мустафа Чокай является такой личностью, кото-
рая в единственном числе может представить эту огромную страну. Идея 
и любовь Туркестана нашли в себе в его лице свое выражение, в полном 
смысле этого слова» [5]. Cимпатии к социалистическим Валиди Тогана 
идеям проявились в том, что после Февральской революции он стал эсе-
ром, сотрудничал с КОМУЧем, позже – с большевиками. Во время своего 
членства в РКП (б) он тесно общался с Лениным, Троцким и Сталиным. 
При этом, он был лидером Башкирского национального движения и отста-
ивал идею национально-территориальной автономии Башкирии в составе 
России при Временном правительстве и большевиках. Будучи сторонни-
ком федерализации, он выступал против Колчака, отстаивавшего идею 
«великой и неделимой России», и участвовал в заговоре против Дутова. 
В 1919 г. он добился юридического признания большевиками Башкирской 
республики. В 1920 г. Валидов разочаровался в большевистской политике 
на Востоке, уехал в Туркестан и стал одним из лидеров басмачества. Его 
претензии отчетливо выражены в письме, которое он отправил В. Ленину 
зимой 1923 г. Он упрекал большевиков в великодержавности, шовинизме 
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и в том, что «в России социализм опустился до уровня пленника империа-
листических традиций» [4. C. 394-396].

Валиди и раньше отправлял лидерам РКП(б) письма, в которых проводил 
мысль о том, что Советская власть такая же империалистическая и колони-
альная, как и старая царская. В сентябре 1920 г. он отправил письма Ленину, 
Троцкому, Сталину и Рыкову. Тезисное содержание его письма заключа-
лось в следующем: восточная политика большевиков основана на идеях 
русских шовинистов; она направлена на восстановление господства тра-
диционного русского империализма в замаскированной форме [6. C.16-
17]. В эмиграции Валиди занимался наукой и написал несколько научных 
статей. Однако главное его произведение «Воспоминания», проливающее 
свет на его видение басмачества, носит мемуарный характер. По его сло-
вам, «Воспоминания» писались на базе дневников, которые он вел, будучи 
участником басмаческого движения. В 1923 г. его записи по частям вывози-
лись как до, так и после его отбытия из Туркестана. В 1924 г. Валиди под-
готовил первый вариант книги, но смог его издать только в Каире в 1929 г. 
на турецком. В 1939 г. при поддержке Генштаба Турции он переиздал книгу 
и опубликовал ее в 1942 г. В 1969 г. он дополнил мемуары и также опублико-
вал их в Стамбуле [2. C. 33-34]. В 1997 г. «Воспоминания» были переведены 
на русский язык [6. C. 5].

Согласно недавно открытым доктором исторических наук С. Исхаковым 
архивным источникам, Валиди, приехав в Берлин, попал под внимание 
польской разведки, и она профинансировала публикацию первого издания 
его книги в Каире [1. C. 149].

Валиди рассматривал басмаческое движение с одной стороны, как часть 
общетюркского национального движения, а с другой – как инструмент 
достижения собственных целей лидерами этого движения. Многие видные 
представители тюркской интеллигенции, деятели татарского, башкирского 
и казахского национальных движений, сдавая позиции большевикам у себя 
на родине, перебирались в Туркестан и вступали в басмаческое движе-
ние для продолжения борьбы. Так же поступил и Валиди со своими еди-
номышленниками [6. C. 266]. После прибытия в Бухару Валиди для реа-
лизации своих идей учредил организацию Туркестанского национального 
объединения. Первоочередная ее задача заключалась в создании Бухарской 
национальной армии под предлогом продолжения борьбы против свер-
гнутого эмира. Он пригласил своих единомышленников, джадидов, казах-
ских интеллигентов и членов Алашординского комитета, представителей 
из Хивы и Туркмении, наладил связи с ферганскими басмачами и японцами. 
Как писал Валиди, цель организации состояла в том, что, если русские 
запретят им легальным способом создавать нацвойска и начнут расформи-
ровывать уже существующие, то они присоединятся к басмачам и начнут 
всеобщую борьбу. Однако, Валиди столкнулся с ситуацией непонимания 
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со стороны басмачей его националистических идей. Как он писал, «для 
достижения этой цели было необходимо широко разъяснить среди басмачей 
наши общенациональные задачи». Организация приняла решение создать 
две партии – либеральную и социалистическую – и создать платформу 
управления Туркестаном, объединяющую обе партии. Программа госу-
дарственного преобразования Валиди и его единомышленников в Бухаре 
включала семь пунктов: 1) самостоятельность 2) демократический режим 
3) национальная армия 4) экономико-инфраструктурная политика должна 
отвечать интересам самостоятельности Туркестана 5) совершенствование 
и модернизация образовательной системы с приобщением к западной куль-
туре в обход России 6) решение вопросов национального значения исходя 
из численности народов страны 7) свобода совести и не смешение светских 
и религиозных дел. Как видно, программа организации, похожая на про-
грамму джадидов, выглядела достаточно прогрессивно: она была призвана 
объединить три партии: казахскую Алаш-орду, джадидов и партию «Эрк» 
в Узбекистане. Она была сходна с идеей Кокандской автономии: создание 
автономного демократического государства в составе России [6. C. 45-47]. 
Что касается партии «Эрк», то она была учреждена самим Валиди, который 
еще в марте 1919 г. вместе с туркестанскими лидерами лоббировал идею ее 
создания как составной части Коминтерна. Она должна была, по замыслу 
создателя, предотвратить полное доминирование РКП (б), но идея была 
отвергнута И. Сталиным [10. C. 380].

Таким образом, Валиди столкнулся с тем, что басмачи не восприни-
мали его довольно прогрессивную программу, вдохновленную идеями 
общетюркского националистического движения и джадидизма. Все же 
он считал возможным для реализации своих политических и идеологиче-
ских приоритетов использовать басмаческое движение как военно-полити-
ческий инструмент. Это отчетливо видно в письме, отправленном им вид-
ному турецкому деятелю Джемалю-паше в июле 1921 г. Он написал в нем, 
что Туркестанское национальное объединение собиралось использовать 
басмаческое движение для того, чтобы заставить русских выполнить их 
требования и достичь в борьбе с русскими характера современного нацио-
нально-политического движения. Для этого они хотели удалить от басмачей 
сторонников эмира и заменить их своими молодыми единомышленника-
ми-интеллектуалами, чтобы они превратили басмаческие банды в реальные 
военные партизанские отряды. Валиди назвал басмачей участниками наци-
онально-освободительной борьбы против русских за предоставление ими 
военной и экономической автономии Туркестану, Казахстану и Башкирии, 
и полной независимости Хиве и Бухаре. При этом, он не исключал заключе-
ния с русскими мира и восстановления деловых отношений в случае, если 
они пойдут им на встречу [6. C. 59-60].
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Валиди считал басмаческое движение, прежде всего, национальным. 
Однако он обговаривал, что до начала деятельности его организации 
басмачи находились под влиянием консервативных сил, прежде всего, 
мулл-фанатиков. «Мы вдохнули в это движение национальную идею, идеал 
национального освобождения», – писал автор [6. C. 157].

В отличии от Валиди Чокаев не принимал непосредственного участия 
в басмаческом движении. Также в отличии от Валиди он был убежденным 
противником большевиков. Его взгляды по данной теме изложены в двух 
статьях и одной книги. В 1928 г. он написал статью «Басмачи» на англий-
ском в журнале «The Asiatic review». В 1931 г. в журнале Королевского 
Центральноазиатского общества он опубликовал статью «Туркестан 
и советский режим», а в 1935 г. в Париже была издана книга «Туркестан 
под властью Советов». В этой статье и далее в книге автор развивал следу-
ющие мысли о взаимоотношении Советской власти и народов Туркестана. 
Во-первых, М. Чокаев подчеркивал неприятные метаморфозы националь-
ной программы большевиков. Согласно статье В. Ленина «О праве наций 
на самоопределение» (1914), нации имели право на государственное отде-
ление от чуженациональных коллективов с образованием своего националь-
ного государства. Ленин и позже в 1917 г. подчеркивал, что всем народам 
России должно быть предоставлено право на самоопределение, и отрица-
ние или непринятие мер для практической реализации такого права равно-
сильны поощрению политики аннексии этих народов. Однако на практике 
требования национальных окраин на отделение от Советской России, пре-
жде всего под давлением Сталина, не были реализованы. Такие требования 
стали рассматриваться как контрреволюционные, а неиспользование наро-
дами России права на самоопределение стали объяснять отсутствием тако-
вой воли у самих этих народов. Таким образом, декларация права народов 
на самоопределение, писал М. Чокай, была лишь «революционным слога-
ном большевиков», адресованным колониальным народам других империй, 
тогда как народы, попавшие под власть большевиков, стали жертвами поли-
тики захвата и аннексии [7. C. 14-17].

Во-вторых, М. Чокай в своих работах весьма негативно и эмоционально 
отзывался о Советской власти, которая возникла в Туркестане после паде-
ния Временного правительства. По его мнению, это было крайне шовини-
стическое правительство с колонизаторской психологией, которое устроило 
в Туркестане геноцид местного населения путем голодомора и загнало его 
в крайне унизительное колониальное положение [7. C. 406].

К примеру, большевик Тоболин, по свидетельству Т. Рыскулова, на засе-
дании ТуркЦИКа утверждал, что финансировать борьбу с голодом нет 
смысла, так как казахи как экономически слабый народ должны будут все 
равно вымереть [7. C. 28].
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Несмотря на то, что в советской историографии 20-х гг. и сталинского 
периода не отрицали ошибок ранней советской власти, но оправдывали цен-
тральное советское правительство его незнанием истинной ситуации, М. 
Чокай утверждал, что Ленин и партия в целом знали о безобразиях локаль-
ного правительства, но ничего, фактически, не сделали [7. C. 30-31].

До всего этого, писал автор, он и его единомышленники и после 
Октябрьской революции продолжали считать, что Туркестан – это часть 
России и что его судьба будет не разрывной с ней [8. C. 406].

Диктатура российского пролетариата в Туркестане, по мнению автора, 
оказалась воплощением «великорусского шовинизма», ставшая «не слыхан-
ным оскорблением национальной чести нашего [туркестанского] народа». 
Он писал, что из его головы никак не выходят оскорбительные факты при-
нуждения туземного населения стоять на коленях после смерти Ленина [1. 
C. 419].

21 января 1925 г., в годовщину кончины В. Ленина все коренное насе-
ление Ташкента по приказу властей было поставлено на колени. В таком 
положении «подлинных колониальных рабов» они находились несколько 
минут [7. C. 31].

«Вот почему туркестанцы, которые в начале Октябрьской револю-
ции выступали лишь за автономию, с конца революции стали выступать 
за независимость от Советской России, а с осени 1921 г. – за независимость 
от России в целом» – писал М. Чокаев [8. C. 419].

С этих точек зрения М. Чокаева на проблему Советской власти 
в Туркестане строится его концепция басмаческого движения. Единственной 
и неоспоримой причиной появления басмачества М. Чокаев назвал исклю-
чительную и беспрецедентную антинациональную и «неклассовую» (non-
class) политику большевиков. Беспрецедентной, по его мнению, она была 
потому, что в мировой истории ни одно т.ч. империалистическое завоевание 
и ни одна колониальная война не могли сравниться по количеству жертв 
с первыми двумя годами советской диктатуры в Туркестане. Носителями 
диктатуры пролетариата здесь могли быть только русские. А «неклассовая» 
она была из-за того, что только русские в этом регионе могли быть един-
ственными носителями диктатуры пролетариата [9. C. 275].

В его концепции басмачество как социальное явление существовало 
и до 1917 г., однако после разгона Кокандской автономии оно приоб-
рело форму общенародного национально-освободительного движения. 
Автор подчеркивал, что появление басмачества в Фергане после разгона 
Кокандской автономии было именно реакцией на политику новой Советской 
власти, потому что на момент Февральской революции Фергана была отно-
сительно спокойным регионом [1. C. 287].

Согласно его концепции, басмачество было чисто стихийным народным 
движением борьбы мусульманских масс против «советских колонизаторов». 
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М. Чокай утверждал, что басмачество зародилось на почве спонтанно воз-
никшего восстания мусульман после того, как большевики вошли в Коканд, 
разогнали автономию и начали расстреливать мусульманские кварталы. 
Во главе этого бунта встал будущий курбаши Иргаш, который, как писал 
автор, вопреки утверждениям большевиков не был на службе у Кокандского 
правительства, а был назначен Кокандским муниципалитетом для обо-
роны мусульманских кварталов. Впоследствии к восставшему населению 
Коканда примкнули соседние кишлаки. Главной опорой басмачества были 
мусульманское духовенство и торговая буржуазия. Таким образом, ферган-
ское басмачество зародилось как народное движение под знаменем защиты 
автономии, но с исчезновением Автономного правительства и переходом 
волнений с улиц Коканда на соседние территории отчетливый политиче-
ский смысл басмачеcтва исчез. Оно превратилось в хаотичное антисовет-
ское движение с множеством лидеров и без каких-либо ясных политических 
целей и дальновидных программ будущего развития. Это и было, как счи-
тал автор, слабым моментом этого движения, которое его и погубило. Все 
требования к большевикам, которые они выдвигали, будь то восстановле-
ние шариатских судов свободной торговли, открытие мечетей и медресе, 
они сами не пытались выполнить. Все, что они делали – это требовали 
выполнения этого от советской власти. Другими словами, они не проти-
вопоставили Советским органом свои «национальные» институты, а лишь 
просили на них санкцию большевиков. И когда курбаши такой санкции 
добивались, они переходили на сторону большевиков, и басмачество зату-
хало. М. Чокай приводит в пример Мадаминбека, который умер как агент 
советской власти, когда пытался убедить другого курбаши Кур-Шермата 
перейти на сторону красных [9. C. 275].

Как он считал, басмачество было живо так долго лишь из-за много-
численных преступлений и просчетов Советской власти в Средней Азии. 
Принципиальную слабость басмачеcтва он видел в том, что та стихийная 
ненависть к большевикам, которая возникла у народа, не была сопряжена 
с ясной национально-политической осознанностью [1. C. 287].

Лишь после 1920 г., как считал Чокай, к басмачам пришло осозна-
ние необходимости политической организации. После советизации всей 
Средней Азии басмачество как протестная реакция на колониальную поли-
тику советской власти также распространилось. Но из-за страха оконча-
тельно исчезнуть лидеры басмачества начали искать пути руководства этим 
стихийно возникшим движением в определенной политической форме: 
появились организации в Ташкенте, Самарканде и Бухаре. Так как идея 
автономии и какая-либо дальнейшая связь с Россией была более не прием-
лема, в основу басмачества лозунг создания независимой демократической 
республики. Никакой другой лозунг, по мнению Чокаева, не мог гарантиро-
вать успеха в борьбе с большевизмом [9. C. 283-284].
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К вопросу об отношении Валиди Тогана и Мустафы Чокая 
к басмаческому движению в Средней Азии

Таким образом, при разнице взглядов Тогана Валиди и Мустафы Чокая 
на ключевые события 20-гг. ХХ века, все же с уверенность можно утвер-
ждать, что они были едины в стремлении найти пути для поступательного 
и свободного развития своего народа. И в настоящее время личность А. 
Валидова вызывает немало дискуссий. Оценка его деятельности многооб-
разна: от признания заслуг, перерастающего в возвеличивание, до обви-
нения в сотрудничестве с фашистским режимом в годы Второй мировой 
войны…» [3]. Не менее сложное восприятие имеется у ряда исследователей 
и по отношению, и к фигуре Мустафы Чокая, есть те, кто представляют 
его как «пантюркиста», «врага народа» или «турецкого шпиона». Чтобы 
ответить на все существующие вопросы, предстоит еще большая и кропот-
ливая исследовательская работа, необходимо основательно изучить жизнь, 
деятельность, творческое наследие двух великих деятелей, которые не оста-
лись в стороне в годы великих свершений своего времени. Данная статья – 
это лишь маленькая попытка еще раз обратиться к взглядам таких крупных 
и значимых личностей как Валиди Тоган и Мустафа Чокай.
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The article examines the views of Walidi Togan and Mustafa Chokai on the 
Basmati movement in Central Asia. It is noted that both leaders of the national 
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